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Der Aufsatz
»Von der Ubersetzung der Bibel in afrikanische Sprachen«
von JOSEPH BUSSE
erschien urspriinglich in zwangloser Folge
in verschiedenen Ausgaben von LICHT IM DUNKEL,
NACHRICHTEN AUS DER BETHEL-MISSION,
Bethel bei Bielefeld, in den Jahren 1962 bis 1964.

Wir danken der
VEREINIGTEN EVANGELISCHEN MISSION, Wuppertal,
als Inhaber der Urheberrechte fiir die freundliche Genehmigung,
diesen Aufsatz in diesem Buch reproduzieren zu diirfen.

Wir danken auch der
EVANGELISCHEN BRUDER UNITAT -
HERRNHUTER BRUDERGEMEINDE,

02747 Herrnhut,
dass sie uns die biographischen Daten von Josef Busse
aus ihrem Archiv zur Verfiigung gestellt hat.
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Vorwort

usgehend von einem alten Aufsatz von JOSEPH BUSSE zu Von der Ubersetzung der Bibel in

afrikanische Sprachen (in verschiedenen Fortsetzungsfolgen erschienen in der Missionszeit-
schrift LICHT 1M DUNKEL. Nachrichten aus der Bethel-Mission, Bethel bei Bielefeld, in den Jahren
1962 - 1964) hatte ich mich seit einigen Jahrzehnten immer wieder mit Fragen der Bibeliiberset-
zung auf dem Hintergrund meiner eigenen sprachwissenschaftlichen und theologischen Ausbil-
dung befasst; ein fiir mich faszinierendes Thema, das mich schon wihrend meiner Studienzeit in
Berlin und anderswo immer wieder beschiftigt hat. Auch nach meinem Studium hat mich dieses
Thema in meiner wissenschaftlichen und akademischen Laufbahn immer wieder beriihrt. Als ich
im Jahre 2004 den Hilferuf aus dem ostafrikanischen Kenia eines fritheren kenianischen Studien-
kollegen in Theologie erhielt, mich dort am Aufbau eines Theologischen Seminars und Colleges
fiir die Englischlehrer-Ausbildung aktiv zu beteiligen, habe ich das nicht nur gerne getan, sondern
habe auch an mir selbst erlebt, dass das alte mich faszinierende Thema der Bibeliibersetzung er-
neut in den Vordergrund riickte und ich mich von dieser Lebensphase an immer wieder erneut,
diesmal aber weniger sporadisch und eher systematisch, mit diesem Thema intensiv beschéftigen
wiirde.

Natiirlich war die Bibel bis dahin schon in viele Sprachen der Welt erfolgreich tibersetzt, und es
konnte denn auch keine Rede mehr davon sein, die gleiche Pionierarbeit in der Bibeliibersetzung
und der Verbreitung des Christentums unter den gleichen Umstidnden leisten zu sollen, wie sie
von den Missionaren des 19. Jahrhunderts und in der ersten Hélfte des 20. Jh. iiberall auf der
Welt - in Afrika, China, Amerika und sonstwo- geleistet wurde. In der Tat ist es so, dass es heute
im Vergleich zu den beiden vorhergehenden Jahrhunderten nur noch relativ wenige Sprachen
gibt, in die die Bibel bisher noch nicht iibersetzt wurde. Meist handelt es sich dabei um Sprachen,
die nicht sehr weit verbreitet sind und deren Sprecherzahl nicht besonders groB ist, so dass sich,
oberfldchlich betrachtet, der ganze finanzielle, personelle und zeitliche Aufwand fiir das sehr an-
spruchsvolle Projekt einer Bibeliibersetzung iiber die Jahre hinweg nicht so lohnenswert erscheint
und so manche grofere Bibelgesellschaft bei nur begrenzt vorhandenen Ressourcen davor eher
zuriickschreckt. Im Jahre 2005 gab es an unserem Seminar in Nairobi einen Studenten in unserem
Doktoranden-Graduierten-Programm, Pastor Jean-Claude Mwinyi Mboka, der mit offiziellem
Fliichtlingsstatus aus dem 0stlichen, von Kriegswirren betroffenen Gebiet des Kongo (Zaire)
stammend, sich in seinem Dissertationsprojekt mit Fragen der Bibeliibersetzung in seine Mutter-
sprache Kibangubangu befasst hatte. Diese Dissertation wurde seinerzeit u.a. von mir betreut und
sollte einem Teil der notwendigen Vorarbeiten fiir ein spiter folgendes Bibel-Ubersetzungsprojekt
in das Kibangubangu dienen.!

Ein ganz dhnliches Projekt wurde von einem anderen Doktoranden, diesmal in einem ganz ande-
ren Teil der Welt, ndmlich fiir die Sprache der Sherpa im norddstlichen Himalaya-Teil von Nepal,
geplant, dann aber aus zeitlichen Griinden und mangels ausreichender finanzieller Ressourcen
nicht umgesetzt.>

Im Gegensatz zu friiher ist es heute wohl so, dass zunehmend Mitglieder der einheimischen Kir-
chen in diesen Lindern die Initiative fiir ein Bibeliibersetzungsprojekt ergreifen, dieses planen
und auch durchfiihren mit oder ohne Unterstiitzung durch Drittmittel.

Wel. dazu Mboka, Jean-Claude Mwinyi: Translating The Bible Into Kibangubangu, Viademica-Verlag, Berlin
2006.

2Vgl. Adhikari, Bidhya: A Syntactic Contrastive Study of Sherpa and English With Occasional Reference to Nepa-
li and Hindi and a Brief Sherpa-English Dictionary, Viademica-Verlag, Berlin 2008.

3Das mag in Bezug auf einzelne Projekte von Fall zu Fall variieren und bezieht sich in erster Linie hauptsidchlich
auf den protestantischen Kirchenbereich.
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Bei allen Bibeliibersetzungsprojekten ist es wohl von jeher immer darum gegangen, alte (heidni-
sche, durch die traditionelle Religion und Kultur der zielsprachlichen Rezipienten) ,,vorbelastete*
Begriffe mit einem neuen Inhalt, dem biblischen eben, zu fiillen. Bei der Bibeliibersetzung ist es
nidmlich wichtig, dass man die richtigen Worte in der zu {ibersetzenden Sprache wéhlt, um die
biblischen Begriffe genau wiedergeben zu kdnnen - zum Beispiel, wenn man das Wort GOTT
iibersetzt. In der traditionellen Religion und Kultur solcher Sprachen wie z.B. dem Chinesischen
gibt es keine personliche Gottesvorstellung und somit auch damit auch nicht unbedingt ein geeig-
netes Wort fiir GOTT. Oder es gibt ganz andere Gottesvorstellungen, die die dem biblischen Got-
tesbegriff so gar nicht entsprechen, und daher mit diesen traditionellen Vorstellungen fiir eine
Wiedergabe des biblischen Gottesbegriffes ,,vorbelastet* sind.

Solche und dhnliche Probleme gibt es auch fiir eine ganze Reihe anderer biblischer Schliisselbe-
griffe, fiir die man geeignete Worte in der Zielsprache der Ubersetzung finden muss. In einigen
protestantischen chinesischen Bibeliibersetzungen wird fiir GOTT z.B. der Begriff L% shangdi
verwendet, der eigentlich ,,Urahn* bedeutet und damit den eigentlichen biblischen Gottesbegriff
im Chinesischen nur sehr unvollkommen wiedergibt.

Nur mit Miihe, langsam und durch stindige Verwendung in einem biblischen Kontext kann man
solche ,,vorbelasteten Begriffe mit einem neuen Inhalt, dem biblisch-christlichen, fiillen und da-
mit diesem sprachlich einen neuen Sinn geben, ihn also mit einem neuem Inhalt fillen. Wichtig
bei einer ersten Verwendung solcher ,,vorbelasteten* Begriffe in der Bibeliibersetzung ist das Aus-
loten (Busse) der jeweiligen traditionellen als auch der biblischen Begriffsfelder, bevor sich der
Ubersetzer fiir die Verwendung solcher Worte in der Bibeliibersetzung guten Gewissens entschei-
den kann. Fiir dieses Ausloten der Begriffe benotigt der Bibeliibersetzer natiirlich nicht nur eine
hervorragende Kenntnis der alten biblischen Originalsprachen, sondern auch eine Reihe theologi-
scher, vergleichend-religionswissenschaftlicher und linguistischer Kenntnisse neben einer perfek-
ten Beherrschung der Zielsprache, in die die Bibel {ibersetzt werden soll.

Der hier vorgelegte Reader zur Bibeliibersetzung greift alle diese Fragen auf, sichtet und disku-
tiert diese Fragen in einem interdisziplindren Zusammenhang und zeigt methodische und inhaltli-
che Wege auf, wie man mit mit solchen Fragen bei einer Bibeliibersetzung praktisch umgehen
sollte. Den Artikel ,,MEINHOF und Bussk: Uberlegungen zur Christianisierung der Sprachen Afri-
kas“ am Ende des Readers (vgl. Seite 165ff.) habe ich eigens fiir diesen Reader geschrieben und
hier erstmals vorgelegt.

Der Autor und Herausgeber dieses Readers zur Bibeliibersetzung sowie der Verlag danken der
VEREINIGTEN EVANGELISCHEN MISSION, Wuppertal, fiir die freundliche Genehmigung, den Auf-
satz von Joseph Busse in diesem Reader erneut veroffentlichen zu diirfen. Gedankt sei auch der
EVANGELISCHEN BRUDER UNITAT - HERRNHUTER BRUDERGEMEINE, Herrnhut, die aus ihrem Archiv
die biographischen Grunddaten zu Joseph Busse zur Verfiigung gestellt hat.

September 2013
Autor und Verlag
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EINFUHRUNG

Alte Begriffe mit einem neuem Inhalt fiillen

ei der Bibeliibersetzung ist es wichtig, dass man die richtigen Worte in der zu iibersetzenden

Sprache wihlt, um die biblischen Begriffe genau wiedergeben zu kénnen - zum Beispiel,
wenn man das Wort GOTT {ibersetzt. In der traditionellen Religion und Kultur solcher Sprachen
wie z.B. dem Chinesischen gibt es keine personliche Gottesvorstellung und damit auch nicht un-
bedingt ein geeignetes Wort fiir GOTT. Oder es gibt ganz andere Gottesvorstellungen, die die
dem biblischen Gottesbegriff so gar nicht entsprechen und daher mit diesen traditionellen Vorstel-
lungen fiir eine Wiedergabe des biblischen Gottesbegriffes ,,vorbelastet* sind.

Solche und dhnliche Probleme gibt es auch fiir eine ganze Reihe anderer biblischer Schliisselbe-
griffe, fiir die man geeignete Worte in der Zielsprache der Ubersetzung finden muss. Einige pro-
testantische chinesische Bibeliibersetzungen verwenden fiir GOTT z.B. den Begriff L7
shangdi, der eigentlich ,,Urahn* bedeutet und damit den eigentlichen biblischen Gottesbegriff im
Chinesischen nur sehr unvollkommen wiedergibt.

Nur mit Miihe, langsam und durch stindige Verwendung in einem biblischen Kontext kann man
solche ,,vorbelasteten Begriffe mit einem neuen Inhalt, dem biblisch-christlichen, fiillen und da-
mit diesem sprachlich einen neuen Sinn geben, ihn also mit einem neuem Inhalt fiillen. Wichtig
bei einer ersten Verwendung solcher ,,vorbelasteten* Begriffe in der Bibeliibersetzung ist das Aus-
loten (Busse) der jeweiligen traditionellen als auch der biblischen Begriffsfelder, bevor sich der
Ubersetzer fiir die Verwendung solcher Worte in der Bibeliibersetzung guten Gewissens entschei-
den kann. Fiir dieses Ausloten der Begriffe benétigt der Bibeliibersetzer natiirlich nicht nur eine
hervorragende Kenntnis der alten biblischen Originalsprachen, sondern auch eine Reihe theologi-
scher, vergleichend-religionswissenschaftlicher und linguistischer Kenntnisse sowie eine perfekte
Beherrschung der Zielsprache, in die die Bibel iibersetzt werden soll.

Allgemein wird es bei der Ubersetzung eines Textes von der Ausgangssprache (L1 = Sprache,
aus der iibersetzt werden soll) in die Zielsprache (L2 = Sprache, in die libersetzt werden soll) im-
mer um das Finden der richtigen Worte und deren Einbettung in syntaktische Strukturen gehen
miissen; ganz gleich, fiir welchen Ubersetzungsansatz - konkordant, funktional Aquivalent oder
wortlich - man sich entscheidet.

Bei der Bibeliibersetzung handelt es sich eindeutig um eine Fachiibersetzung, fiir die der Uber-
setzer neben der jeweiligen Sprachkompetenz in Ausgangs- und Zielsprache auch bestimmte in-
haltliche Fachkompetenzen, z.B. theologische, religionswissenschaftliche und meistens sehr wohl
auch ethnologische und mit Sicherheit linguistische Kenntnisse benétigt. Begriindet liegt dies in
der zeitlichen und kulturellen Distanz, mit der die biblischen Texte in ihrer Botschaft auf uns und
fiir jene, fiir die Bibel heute noch iibersetzt werden soll, gekommen sind.

Der hier vorgelegte Reader zur Bibeliibersetzung greift alle diese Fragen auf, sichtet und disku-
tiert diese Fragen in eimem interdisziplindren Zusammenhang und zeigt methodische und inhaltli-
che Wege auf, wie man mit mit solchen Fragen bei einer Bibeliibersetzung konkret praktisch um-
gehen sollte.



Inhaltlich gliedert sich dieser Reader in sechs einzelne Teile.

Teil 1 hat den Aufsatz von Joseph Busse Von der Ubersetzung der Bibel in afrikanische Sprachen
zum Gegenstand, der in den Jahren 1962 bis 1964 in Fortsetzungen in der Missionszeitschrift
LicHT M DUNKEL. NACHRICHTEN AUS DER BETHEL-MISSION in Bethel bei Bielefeld erschien. Da-
mals, im Alter von 12 bis 14 Jahren, interessierte ich mich bereits fiir afrikanische Sprachen und
die Arbeit der Bethel-Mission in Ostafrika und hatte diesen Aufsatz in allen seinen Folgen genau
gelesen, wenn ich auch damals nicht alles verstanden hatte, was mir heute, bei nochmaligem
Durchlesen, eher als selbstverstindlich und manchmal auch etwas ,.trivial* und nun nicht gerade
als nennenswerte neuer Erkenntnisgewinn erscheint. Wie sich doch im Laufe der Zeit die Per-
spektiven dndern konnen!

Der Verfasser und evangelische Pastor, Dr. theol. Joseph Busse, war der damalige Leiter der Be-

thel-Mission und ist vorher selber jahrelang als Missionar in Ostafrika im Siiden des heutigen
Tansania (damals noch Tanganjika) unter dem Volksstamm der Nyakyusa téitig gewesen. Ob er
selber seinerzeit auch biblische Texte in die Sprache der Nyakyusa iibersetzt hat oder nicht, ent-
zieht sich meiner Kenntnis; fest steht aber, dass er als evangelischer Theologe neben einer intensi-
ven Kenntnis diverser ostafrikanischer Bantusprachen (zumindest des Kiswahili und des Nyakyu-
sa) auch iiber allgemeine afrikanistische Kenntnisse verfiigte, was aus der zitierten Literatur in
seinem Text (wo er u.a. ein Werk des Afrikanisten Carl Meinhof, seines Zeichens selber evangeli-
scher Theologe und fritherer Gemeindepastor, zitiert) hervorgeht. Er war mit Sicherheit kein Lin-
guist, der als solcher eine etwas breitere Perspektive fiir Sprache und ihre kommunikative und so-
ziale Funktion in einer bestimmten Sprachgemeinschaft gehabt hidtte. Letzteres tut aber dem
Wert seiner veroffentlichten Arbeit zu diesem Thema keinen Abbruch; der Vorteil bei seinem aka-
demischen und beruflichen Profil ist, dass er als Missionar selbst ein Praktiker in der missionari-
schen Arbeit war, und wenn er schon nicht selbst an irgendwelchen Bibeliibersetzungen mitge-
wirkt haben sollte, das Ergebnis derselben zumindest aus der Perspektive eines Rezipienten fiir
seine praktische Arbeit vor Ort genauer betrachten konnte. Im Jahre 1964, im Alter von 14 Jah-
ren, durfte ich Joseph Busse selbst personlich kennenlernen; als ich ihn einmal privat in seiner da-
mals mit Biichern vollgestopften Studierstube personlich aufsuchte, schenkte er mir ein Exemplar
der Swabhili-Bibel, der ersten Bibel in einer afrikanischen Sprache, die ich damals in Hinden
hielt. Dariiber hinaus war ein rhetorisch sehr begabter Prediger, der in seinen Predigten das Wort
Gottes sehr eindrucksvoll gepaart mit einem umfangreichen Wissen vermitteln konnte.

Dieser Aufsatz von JOSEPH BUSSE nun vermittelt auf sehr anschauliche Weise, worum es bei der
Bibeliibersetzung fiir die Zielsprache eines ginzlich anderen Kulturkreises im Grunde genommen
geht: die richtigen Worte zu finden, um die christliche Botschaft inhaltlich dem Text angemessen
wiederzugeben. Jede Art von Ubersetzung hat ja immer den methodischen Anspruch, das alles,
was im Text der Ausgangssprache enthalten ist, vollstindig in den Text der Zielsprache iibernom-
men werden soll/muss - nichts darf ausgelassen, aber auch nichts hinzugefiigt werden.

Fiir diesen Prozess der Ubersetzung sieht sich der Ubersetzer vor vielfiltige Herausforderungen

gestellt - neben den rein zielsprachlichen gibt es auch solche der biblischen Exegese, verglei-
chend-religionswissenschaftliche, wenn es um das Ausloten der Begriffe (Busse) auf dem tradi-
tionellen religios-kulturellen Hintergrund der Zielsprache, usw. geht. Die Art, wie Busse dabei
beispielhaft in seinem Aufsatz vorgeht, einzelne Probleme aufzeigt und diskutiert, hat mir ganz
neue Perspektiven eroftnet fiir meinen eigenen sprachwissenschaftlichen und theologischen An-
satz. Diese fiir mich neu erdffneten Perspektiven haben sich in meinen Anmerkungen und Kom-
mentaren zu Busses Text niedergeschlagen. Um meine eigenen Zusédtze vom Originaltext Busses
auch visuell fiir den Leser deutlich abzuheben, ist der Texthintergrund dieser Zusétze in leichtem
Grau unterlegt.
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In diesen Zusétzen habe ich auch eine Reihe von neuen Theorieansétzen eingearbeitet, die mir
wichtig erscheinen und sich mehr oder weniger implizit aus dem vom Busse Gesagten ergeben,
die er aber selber so in seinem Text nicht herausarbeitet oder direkt erwéhnt.

Dieser erste Teil untergliedert sich insgesamt in acht Einzelkapitel mit den jeweiligen textlichen

Ergidnzungen. Fiir jedes Kapitel sind gegen dessen Ende einige Wiederholungs- und Reflektions-
fragen eingearbeitet, die den Leser zu vertiefenden Uberlegungen und zu einer eigenstindigen
Weiterbeschiftigung mit den dort behandelten Fragen anregen sollen.

Insgesamt zeigeb die einzelnen Kapitel dieses ersten Teils, worum es bei einer Bibeliibersetzung
in andere Sprachen geht, welche Kompetenzen da gefragt und erforderlich sind und welcher me-
thodische Rahmen dabei einzuhalten ist. Bibeliibersetzen ist demnach eben nicht nur ein rein
sprachlicher Ubertragungsprozess von einer Ausgangs- in eine Zielsprache, sondern eben auch
ein hochst analytischer Prozess theologischer, religionsvergleichender, linguistischer und ethnolo-
gischer Natur.

In dem folgenden 7eil 2 geht es um Contrasting Worldviews in Christianity and Animism. Die-
ser Text ist bereits in Band 1 meiner Introduction to Theological Studies (Viademica, Berlin
2012, 2. Auflage, Seite 233 - 247, Teil SA Comparitive Religion - African Traditional Religion
and Christianity, Seite 221 - 250) erschienen und setzt inhaltlich die Arbeit von Busse in gewisser
Weise fort, indem es dort um weitere biblische Schliisselbegriffe geht, die Busse in seiner eige-
nen Arbeit nicht behandelt hat. Wie bei Busse konnte auch in diesem Teil der stellenweise gele-
gentliche Bezug auf islamisch geprédgte Tradierungen nicht unerwéhnt bleiben. Im Gegensatz zu
Busse finde ich aber diese islamischen Beziige weniger problematisch als Busse sie selbst emp-
funden haben mag; aber das ist sicher eher eine Frage der personlichen Perspektive und hier da-
her auch nur am Rande bemerkenswert (vgl. dazu auch meinen eigenen Text zu Islam and Chris-
tianity in meiner INTRODUCTION TO THEOLOGICAL STUDIES, Band II, Seite 99 - 204, Viademica-
Verlag Berlin 2012, 2. Auflage).

In Teil 3 geht es um Einige Wortstudien zu biblischen Schliisselbegriffen wie GOTT, SUNDE, TEU-
FEL, GEIST und SEELE. Diese habe ich mit der wissenschaftlichen Bibelsoftware LoGos 4 durchge-
fiihrt und die entsprechenden Ergebnisgraphiken aus der Software exportiert und in den vorlie-
genden Reader zur Bibeliibersetzung als Teil 3 ohne weitere kommentierende Textzusédtze mit
eingebunden. Es geht dabei vor allem darum, zu zeigen, wie man heute solche exegetisch-sprach-
lichen Analysen fiir die rein biblischen Bedeutungsfelder solcher Termini datenbankmifBig erfas-
sen und herausfinden kann - quasi im Vorgriff und als Vorarbeit zur eigentlichen Ubersetzung
solch relativ schwieriger Termini in eine Zielsprache mit so ganz andersartigem traditionellen re-
ligiosen und kulturellen Hintergrund. BUSSE und andere Generationen von Missionaren vor ihm
konnten iiber solche, die biblische Ubersetzungsarbeit sehr erleichternden technischen Hilfsmittel
nicht verfiigen und waren daher immer auf zeitraubende Recherchen in theologischen Fachlexika
oder Bibelkonkordanzen in Abgleichung mit den biblischen Urtextstellen angewiesen.

In dem folgenden 7Zeilen 4 - 5 geht es um eine exegetisch-sprachliche Analyse und deren theolo-
gische und religionsvergleichende Ausdeutung der Begriffe SATAN und WILLE (Thelema). Da die-
se beiden Aufsitze bereits andernorts verdffentlicht wurden (vgl. dazu die an den entsprechenden
Stellen gegebenen bibliographischen Nachweise), sind die jeweiligen inhaltlichen Schwerpunkte
und Anliegen dieser Texte etwas anders gesetzt als bei Busse, der ja auch den biblischen Schliis-
selbegriff TEUFEL mit Blick auf dessen Ubersetzung in afrikanische Sprachen behandelt. Es ist
aber sicher etwas zu kurz gegriffen, allgemeine Ubersetzungsfragen dazu auf das Gebiet afrikani-
scher Sprachen mit thren zumeist okkult-magischen und animistischen Hintergrund beschrianken
zu wollen. Um die Datensichtung etwas auszuweiten und dadurch etwas repriasentativer zu gestal-
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ten, habe ich hier beispielhaft den Hintergrund der chinesischen Kultur und die entsprechenden
sprachlichen Daten daher bewusst mit einbezogen. In 7eil 6 werden dazu die Ubersetzungsfragen
fiir solche Begriffe mit Blick auf das moderne Chinesisch noch einmal ausfiihrlicher behandelt.

Am Schluss des Readers findet sich mein Artikel ,, MEINHOF und BussE: Uberlegungen zu einer
Christianisierung der Sprachen Afrikas®, der den bisher gebotenen Stoff exemplarisch zusam-
menfasst, vertieft und einige Aspekte filir die zukiinftige Entwicklung aufzeigt (vgl. S. 157 - 176).

Als sicher nicht nur vorliufiges Ergebnis der in diesem Reader angestellten Uberlegungen bleibt
der Eindruck, dass das Fiillen alter Begriffe mit einem neuen Inhalt sich auf sprachlicher Ebene
durch Bedeutungswandel in den Bedeutungsfeldern dieser Termini vollzieht, wobei im Verlaufe
der Zeit die alten okkult-magischen Bedeutungsfelder zunehmend und graduell immer mehr an
Aktualitdt - und eben nicht durch den Christianisierungsprozess allein, sondern vor allem durch
allgemeine soziokulturelle Umwélzungen im sékularen Bereich dieser Gesellschaften durch die
zunehmende ,,Verwestlichung des Lebensstils - verliert und damit neueren, aktuelleren Bedeu-
tungsfeldern Platz macht.

Sprache ist eine Art lebender Organismus und einem permanenten, stindigen Wandel auf all ih-
ren strukturellen Ebenen im Bereich der Phonologie, Struktur und Wandel in den Bedeutungsfel-
dern ihrer Lexik unterworfen.

Warum ist das so?

Primir dient Sprache als Mittel verbaler Kommunikation unter den Mitgliedern einer Sprachge-
meinschaft untereinander, welches dem kollektiven Wohl und Uberleben eben dieser Gemein-
schaft dient. Wenn sich nun, soziokulturell gesehen, diese Sprachgemeinschaft weiterentwickelt
und damit neue Prioritdten in der Kommunikation setzt, wandelt sich konsequenterweise auch die
Sprache als verbales Kommunikationsmedium einer solchen Gemeinschaft. Wahrend sich Men-
schen in ihren sozialen Strukturen und ihrer Kultur dndern, und sich daher auch die Sprache fol-
gerichtig im Laufe der Zeit dndert und seit unzdhligen Jahrhunderten bereits geéndert hat, so gibt
es doch eins, das unverindert bestehen bleibt: das ewige Wort Gottes in seiner Botschaft an den
Menschen. Denn zwischen Himmel und Erde gibt es einige feststehende Dinge, die ewig Bestand
haben werden, Fragen, auf die Menschen immer eine Antwort suchen werden und gesucht haben,
und die jenseits der nur begrenzt méglichen menschlichen Wahrnehmung liegen.
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1 Vom Sinn des Ubersetzens (1)

Quellennachweis:
Joseph Busse:

,,Von der Ubersetzung der Bibel in afrikanische Sprachen®, in:
LICHT IM DUNKEL, Nachrichten aus der Bethel-Mission
Bethel bei Bielefeld, Teil 1, 1962, Seiten 112 - 118



Joseph Busse

Von der Ubersetzung
der Bibel

in afrikanische Sprachen

1. VON DEM SINN DES UBERSETZLENS

a) Uns allen ist die Legende von Christophorus, ,dem
Christustriger®, bekannt. Er war ein grofier, starker
Mann, der nur dem gréfiten Herrn dienen wollte. So
diente er zuerst einem michtigen Konig. Als dieser zu er-
kennen gab, daf er den Teufel fiirchtete, suchte er den
Teufel und diente ihm. Als der Teufel Scheu vor dem
Gekreuzigten zeigte, wollte er nun dem Christus dienen.
Er suchte und fand ihn nicht. Da gab ihm ein Einsiedler
den Rat, er kdnne Christus dienen, in dem er Menschen
iiber einen starken und tiefen Strom setze. Er baute sich
eine Hiitte an dem Strom und setzte auf seinen Schultern
alle iiber, die darum baten. Das tat er lange Zeit. Eines
Nachts, als er in seiner Hiitte schlief, horte er vom
anderen Ufer eine Kinderstimme rufen: ,Offerus, hol
{iber! Offerus, hol iiber!* Er ging hinaus und schaute zum
anderen Ufer hiniiber, sah aber niemanden. Da legte er
sich nieder. Nun horte er zum anderen Mal! die Stimme
des Kindes: ,Offerus, hol iiber! Offerus, hol {iber!“
Wieder sah er keinen Menschen. Er ging in seine Hiitte
zuriick und legte sich schlafen. Kaum eingeschlafen, horte
er zum dritten Mal die Stimme eines Kindes rufen:
,Offerus, hol iiber! Offerus, hol iiber!* Als er nun hin-
ausging, sah er ein Kniblein stehen. Er watete durch den
Strom und setzte das Kniblein auf seine Schultern. An-
fangs war es leicht. Er spiirte die Last kaum. Aber je
tiefer er in den Strom kam, um so schwerer wurde es.
Zuletzt muflte er alle seine Krifte aufwenden, damit er
mit seiner Last durch das tiefe, reiflende Wasser kam. Als
die Last ihm schier zu schwer wurde, rief er aus: ,Ich
meinte ein Kniblein zu tragen. Aber jetzt ist es so, als
wenn die ganze Welt auf meinen Schultern liegt.“ Da
antwortete das Kind: ,Du trigst ja auch den, der Him-
mel und Erde geschaffen hat. Du sollst auch hinfort nicht
mehr Offerus, sondern Christopherus heiffen.“ Und dann

Busse beginnt einleitend mit der Chris-
topherus-Legende, die er ihrem Inhalt
nach ausfiihrlich schildert, um damit
wesentliche Inhalte des Ubersetzungs-
vorganges im Allgemeinen zu verdeutli-
chen.

UBERSETZEN ist in im Deutschen zumin-
dest zweideutig: Es kann, wie Busse
darlegt, einmal von Uferseite X zu einer
gegeniiber liegenden Uferseite Y mit ei-
nem Boot gelangen und zum anderen
den Inhalt eines geschriebenen Textes
in Sprache X in eine andere Sprache Y
tibertragen bedeuten.

Der sprachliche Ubersetzungsprozess
ist damit also schon einmal mit zwei
festen GroBlen umschrieben, die ihn als
solchen ausmachen: Ausgangs - und
Zielpunkt - also Ausgangssprache (L1)
und Zielsprache (L2), wie man das in
der Angewandten Linguistik auch fiir
den Ubersetzungsprozess so bezeichnen
wiirde.

Christopherus hat jemand getragen und
ihn von Uferseite X zu Uferseite Y ge-
bracht. Damit kommt eine dritte GroBe
im Ubersetzungsprozess ins Spiel: der
zu tibersetzende und tibersetzte Inhalt:

Textinhalt

—
Ausgangs- Zielsprache

sprache L1 ------------- - L2

Hinweise:

AUSGANGS- UND ZIELSPRACHE: Dieses Begriffspaar
wird auch in anderen Zusammenhéngen in der An-
gewandten Linguistik verwendet, z.B. in Bezug auf
den Sprachunterricht: Ausgangssprache als Mutter-
sprache des Fremdsprachenlerners und Zielsprache
als die zu erlernende Fremdsprache.

TEXTE: Zusammenhingende Sdtze zu einem be-
stimmten Thema gelten in der Linguistik als 7exte
sowohl in der geschriebenen als auch in der gespro-
chenen Sprache.



Basierend auf dem alten Himmelskult der Zhou-Zeit hat sich
dann im Daoismus die Vorstellung entwickelt, dall der Himmel der
Erzeuger dessen ist, was die Erde hervorbringt. Der Himmels als
Mannliches, Erzeugendes (auch Yang des Himmels genannt und
dem Dao-Begriff wohl gleichgesetzt) ist in dieser Dichotomie das
Hoherwertige gegentiber dem Part des lediglich Hervorbringenden,
der Erde, die lediglich nur das ausfuhrt, was der Himmel bereits
vorgegeben hat. Dieses Hervorbringende, Austragende wird mit
dem Wesen des Weiblichen, dem die Fahigkeit der Geburt verlie-
hen ist, assoziiert, das damit dem hoherstehenden ,mannlichen”
Himmlischen eindeutig untergeordnet ist. Da nun Ao mit der Erde
assoziiert ist und nach dem Tode des Menschen dorthin zurtick-
kehrt, ist es in diesem Sinne gegeniiber Hun ,minderwertig”. Dazu
heillt es denn auch an einer anderen Stelle im Lji, dem Buch der
Riten:

Abb. 9.8:

(51) RE\ET X, BRFETIH.
Das Qi (i.e., Kraft, Energie) des Hun kehrt (nach dem Tode eines
Menschen, W.S.) in den Himmel zurfick, das Po der Form (i.e., des
materiellen Kdrpers, der kdrperlichen Materie, W.S.) geht (nach dem
Tode des Menschen wieder, W.S.) in die Erde ein.

Die chinesische Kultur hatte also ein urspringliches Seelenver-
standnis dahingehend entwickelt, das selbst bei einer Sicht von ei-
nem in Psyche und Soma ganzheitlichen Menschen sich dessen
Seele in einen vernunftbegabten und triebhaften Aspekt aufteilte
und ersteres dabei letzterem gegeniiber hoher bewertete. Ein sol-
ches Seelenverstandnis hat sicher noch aus der schamanistischen
Damonentradition abernommene Vorstellungen tber die See-
len / Geister der Toten/ Ahnen zur Grundlage, die in diesen Bereich
des Okkulten hineinreichen und spater Eingang u.a. auch in den
Daoismus fanden. Nur auf dieser Grundlage und in Zusammen-
hang mit einer solchen Sichtweise hat das chinesische Denken ein
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traditionelles Begriffskonzept von einer Seele des Menschen an sich
hervorgebracht, das nattrlich viel spéter — spitestens aber zu Zeiten
des Laozi Daodejing, das vermutlich in der Zeit zwischen dem
8. und 5. Jh. v.u.Z. entstand — als nicht ausreichend empfunden
werden muBte, wenn es darum ging, die Aspekte eines seelischen
Innenlebens zu beschreiben, wie sie heute auch im Westen zum
Beispiel von Psychotherapeuten verstanden werden wirden. Die
chinesischen Schriften wie das Daodejing sprechen daher wohl
auch in solchen Zusammenhangen eher von bestimmten Seelenhal-
tungen (geistig-moralischen Einstellungen des Menschen in Zu-
sammenhang mit seinem seelischen Innenleben wie Fiihlen, Wollen
und Denken, die als solche dann auch im menschlichen Verhalten
zum Ausdruck kommen), ohne dafiir ein wie auch immer geartetes
allgemeines Seelenkonzept auf begrifflicher Ebene (wie z. B. im
Westen tablich) vorauszusetzen oder expressis verbis auch nur zu
erwahnen.

Verbleibt uns noch an dieser Stelle die Schriftzeichenanalyse von

Ling.

Abb. 9.9:

(52) & Hlng vgl. Nr. 39 (Bedeutung)

f Auch hier handelt es sich um ein zusammengesetztes Schriftzeichen, das ans den beiden
Graphemteilen A wa for "Zauberer”, "Hexenmeister”, "Hexe", "Medium" als Bedeutungstriger and
eine weitere Teilkomponente wic oben (micht mehr im heutigen Zeichenschatz verfiigbar) als
Lauttriger besteht. In seiner am frihesten belegten Schriftform stellt % wu zwei Hinde dar, die in
Ebrerbietung einem Gott in ¢inem Gotterzelt einen Jadestein als Geschenk oder Opfergabe darreichen.
Die obere Komponentec des Gesamtschriftzeichens deutete urspringlich vom Himmel falleade
Regentropfen an. Die urspringliche Bedeutung des Gesamtschriftzeichens #® iing war also "Zauberer®,
"Magier®, "Hexenmeister”. Im aligemeinen handelte es sich dabei aber um weibliche Medien, die in
prichtige Zeremoniegewinder gehdllt und in Trance versunken kultische Tinze vorfihrten. Von hier
ans erfoigte ecine Bedeutungsverschiecbung zu einem okkulten Seelenbegriff (vgl. oben), denn ein
solcher Schamanenritus war mit der Vorstellung von einer Geisterscele/Totenseele verbunden. Im €¥E
23 Hansha heiBt es denn dazu auch: » BXF, HBE® (Wenn die Secle (ic, M Po, die nach dem
Tode des Menschen, W.S.) nach unten (in die Erde, W.S.) zuriickkehrt, so gleicht sie einem im Winde
dahinsausenden Pferd (als Sinnbild fir Schmelligkeit, W.S.)". Nach dieser Vorstellung ist & ling also
der (fibernatiirliche) Geist eines Lebenwesens selbst und nicht nur dessen "Seele". Denn FE Ling bat ja
primir auch die Bedeutung cines geisterhaften Wesens, das eine solche Seele nach dem Tod des
Menschen selbst darstellt.]
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Zusammenfassend konnen wir also feststellen, dalJ sich chinesi-
scherseits Ansatze einer Seelenvorstellung entwickelt haben, die von
der Geisterseele eines Verstorbenen ausgeht und einerseits in den
Himmel aufsteigt in ihrem gottlichen Anteil (Hun), andererseits
aber wieder in ihrem ,niederen” Teil unter die Erde nach dem Tod
eines Menschen (Po) zuriickkehrt. Eine solche Vorstellung wurzelt
in den schamanistischen Traditionen der Shang- und wohl frithen
Zhou-Zeit, und die zentrale Aussage war dabei die, dal} die Seelen
der Verstorbenen Geister sind, und ein derartiger Seelenbegriff ist
in seiner Tradierung, wie schon ausgefiihrt, eigentlich vollig unge-
eignet, wenn man bestimmte Seelenhaltungen des ganzheitlichen
Menschen (in sich auch unserem westlichen Psycheverstandnis
gemald) umschreiben will.

Auch die christlichen Missionare miissen ihre Schwierigkeiten
bei der Wiedergabe des biblischen Seelenbegriffs im Chinesischen
gehabt haben. ' Da gerade auf dem chinesischen Festland der tra-
ditionelle Aberglaube in seiner Riickstandigkeit von der politischen
Fithrung bekampft und abgelehnt wurde, und sich auch in den chi-
nesischen Siedlungsgebieten aullerhalb des Festlandes (Taiwan
usw.) modernes westliches Denken in weiten Bereichen der eigent-
lichen Volkskultur durchgesetzt hat, konnte man diese traditionel-
len Begriffe mit den neuen christlichen Inhalten und/ oder psy-
chisch-wissenschaftlichen Vorstellungen westlicher Provenieng
~umdeuten”, so dal} sie in ihrer heutigen Verwendung viel von
ihrem ehemals okkult-magischen Vorstellungsgehalt verloren ha-
ben.
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8.2 Schlussbemerkungen

Die Sichtung der sprachlichen Datenlage innerhalb eines nur be-
grenzt vorliegenden Datensamples hat also fur den chinesischen
Gottes-, Geistes- und Seelenbegriff gezeigt, dall in der Mehrzahl
der Falle ein genereller Geistes- und Seelenbegriff zum Beispiel wie
in der westlichen Kultur in der chinesischen Denktradition nicht
entwickelt wurde.

Dies hangt auch sicher damit zusammen, dall es auch keine
Entwicklung einer zentralen Gottesvorstellung wie in Juden- und
Christentum und im Islam gegeben hat.

Nach der sprachlichen Datenlage im Chinesischen kénnen die
jeweilig in Frage kommenden Termini fiir ,Gott" auch ,Geist”
oder / und ,Seele” bedeuten, so dal} fir den westlichen Betrachter
unklar bleiben muB, ob analog zur westlichen Kultur eine traditio-
nelle Unterscheidung zwischen ,Gott™ und ,Geist” im traditionel-
len chinesischen Denken moglich ist. Das gleiche Problem stellt
sich namlich auch bei den fiir ,Seele” in Frage kommenden Ter-
mini, die hier oft ., Geist” oder ,,Seele” bedeuten kénnen.

Soziokulturell hangt dies fiir den chinesischen Kulturkreis viel-
leicht damit zusammen, dal} sich hier eine monotheistische Got-
tesvorstellung traditionell nicht entwickelt hat, die aber die Grund-
voraussetzung fiir eine klare Begriffsabgrenzung von ,Geist” und
~oeele” einerseits und ,Gott™ und ,Geist” andererseits wie etwa im
alten Israel, spater im Christentum und dann noch spiter auch im
[slam, Voraussetzung gewesen ware. Denn die Vorstellung von dem
Einen, personalen Schopfergott, der keine anderen Gotter neben
sich duldet, wiirde natiirlich auch voraussetzen, dal} es neben ihm
keine anderen Gotter oder Geister gibt, die — zumindest gedanklich
— die Grundeigenschaften eines inneren Seelenlebens des von [hm
erschaffenen ganzheitlichen Menschen in Beschlag nehmen — nach-
dem ja die Seele und die geistig-mentalen Figenschaften, die sie
reprasentiert, dem Menschen ja von eben diesem Allerhochsten
Schopfergott verliehen worden sind — und eben nicht von jemand
anders.

Bei einer solch stringenten monotheistischen Gottesvorstellung
missen also Begriffe wie ,Geist” und ,Seele” eine klare Rangord-
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nung auf den ihnen zugewiesenen Platzen in einer solchen Hier-
archie der klaren Begriffe haben, an deren Spitze natiirlich der
Begriff von einem Allerhtéchsten Schopfergott selbst steht. ,Geist”
und . Seele” sind denn auch in diesem Rahmen lediglich die Frgeb-
nisse seines Schopfungsaktes, niemals aber neben oder etwa gleich-
bedeutend mit [Thm.

Im Umkehrschlull kénnte man daraus aber auch ableiten, dal3
die Entwicklung einer stringent monotheistischen Gottesvorstel-
lung den fritheren traditionellen Vorstellungen von ,Geist” und
.oeele” ganz anderer Art, wie wir sie im okkulten Verstandnis der
traditionellen chinesischen Vorstellungswelt zum Beispiel antreffen,
viel von dem genommen hat, was solche traditionellen Vorstellun-
gen in den Bereich des Okkult-Magischen fritherer soziokultureller
Entwicklungsphasen verweist.

Und da solche traditionellen Vorstellungsverschiebungen hin zu
~monotheistisch bedingten” Anschauungen immer auch das Frgeb-
nis einer bestimmten soziokulturellen Entwicklung in einem be-
stimmten Kulturkreis darstellen, wird man wohl auch unterstellen
ditrfen, dal} eine klare Scheidung solcher Begriffe wie ,Geist” und
.Seele” eben nur in solchen Kulturen anzutreffen ist, die auf die
Entwicklung einer monotheistischen Gottesvorstellung zuriick-
blicken kénnen.

Von daher rechtfertigt sich auch der Ansatz, bei der Sichtung der
chinesischen Sprachdaten fiir den Geist- und Seelenbegriff auch
den Gottesbegriff mit einzubeziehen, was bei den diesbeziiglichen
Uberlegungen zum abendlandischen Geistes- und Seelenbegriff
hingegen nicht notwendig erschien.
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SCHLUSSARTIKEL

MEINHOF und BUSSE:
Uberlegungen zur Christianisierung der Sprachen Afvikas

undchst mochte ich hier eine Arbeit von CARL MEINHOF vorstellen, in der es um dhnliche Fra-

gen der Bibeliibersetzung in afrikanische Sprachen geht, wie sie bereits BUSSE in seinem Auf-
satz (vgl. Teil 1 in diesem Reader, Seite 1 - 80) behandelt hat. Diese Arbeit von MEINHOF werde
ich (1) zunichst zusammenfassend referieren und einen kurzen Uberblick iiber die wesentlichen
Aussagen und Ergebnisse geben. (2) In einem zweiten Schritt mdchte ich dann die Unterschiede
und Gemeinsamkeiten zwischen beiden Texten im Sinne einer Kontinuitit von Fragen der Bibel-
iibersetzung im einem Bereich herausarbeiten, in dem sich christliche Theologie und Sprachwis-
senschaft nicht nur gegenseitig essentiell erginzen, sondern auch notwendigerweise iiberschnei-
den. (3) Dies soll dann nicht zuletzt mit Blick auf zukiinftige Entwicklungen in diesem Bereich
geschehen ausgehend von einer Situation heute, in der die afrikanischen Volker sich selbst unab-
hingig verwalten und die einheimischen christlichen Kirchen in diesen Landern nicht mehr der
Kontrolle der Missionare aus den Lindern der europdischen Kolonialméichte unterliegen.

1. CARL MEINHOF: Von der Christianisierung der Sprachen Afrikas (1903)

Im Jahre 1903 erschien CARL MEINHOFs Aufsatz Von der Christianisierung der Sprachen Afri-
kas." Dieser etwa 56 Seiten umfassende Text befasst sich mit der Ausgangsfrage:?,,Wie kénnen
christliche Gedanken in einer afrikanischen Sprache ausgedriickt werden besonders bei der Pre-
digt des Evangeliums und der Ubersetzung der Bibel? “ [MEINHOF, ebd., S. 6]. Zur weiteren Be-
griindung, warum dieses Thema fiir die christliche Missionsarbeit vor Ort von gro3er Wichtigkeit
und Aktualitét ist, fiihrt er dann Folgendes aus:,,Einen praktischen Nutzen erwarte ich von der Er-
orterung der einschldgigen Fragen umso mehr, als dieses Thema, mit dem sich der angehende
Missionar auf's griindlichste vertraut machen miifste, in der Vorbereitung der Missionare bisher
im Wesentlichen gar nicht beriihrt wird. - So kommt es, daf} eine ganze Anzahl von Bibeliiberset-
zern an ihre Arbeit gegangen sind, ohne sich die Arbeit dieser Prinzipien klar gemacht zu haben.
Die nun entstehenden Fehler sind dann nicht Folgen der allgemeinen menschlichen Unvollkom-
menheit, sondern Folgen einer ungeniigenden Erfassung der vorliegenden Aufgabe, und hditten,
soweit sie auf diesem Gebiet liegen, vermieden werden kénnen“ [MEINHOF, ebd., S.6-7].

1.1. Die drei Problembereiche in der Bibeliibersetzung

MEINHOF identifiziert dann drei Bereiche, in denen er ,,Schwierigkeiten [fiir die richtige Uberset-
zung der Bibel, M. S., meine Einfiigung] sieht; diese liegen ,,/. auf grammatischem, 2. geogra-
phisch-historischem, 3. auf theologischem Gebiet ‘.

1.1.1 Der grammatische Bereich

Fiir den ersten, den grammatischen, Bereich ldge das Problem nicht darin, dass keine geschrie-
benen Grammatiken fiir in die zu iibersetzende Zielsprache vorldgen?, sondern ,, vielmehr darin,
daf; die Grammatik des grofsten Teils der afrikanischen Missionssprachen von der Grammatik eu-
ropdischer Sprachen vollstindig abweicht, und daf3 es dem Europder sehr schwer fillt, seine

IMEINHOF, Carl: Von der Christianisierung der Sprachen Afiikas. Basler Missionsstudien, Heft 28. Verlag der Mis-
sionsbuchhandlung, Basel 1903.

?Ich iibernehme die Zitate aus dem Originaltext in der dort vorgelegten Orthographie, die in Manchem von den heuti-
gen Standards abweicht.

3A.a.0.,S. 7.

4MEINHOF bemerkt dazu, dass ,,man heute [also bezogen auf das Jahr 1903, M. S.] in die meisten Sprachgebiete nie-
mand mehr zu senden braucht ohne griindliche grammatische Vorkenntnisse™ [a. a. O., S. 7]. Damit deutet MEINHOF
an, dass aus seiner Sicht die sprachliche Pionierarbeit der ersten Missionarsgeneration, die die fremde Sprache ihres
jeweiligen Missionsgebietes von der Pike auf ohne jedwede Hilfsmittel wie Lehr- und Worterbiicher, geschweige
denn Grammatiken, erlernen mussten, weil sie einfach damals nicht vorlagen, abgeschlossen ist.
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